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CEGUEIRA DELIBERADA NO DIREITO PENAL BRASILEIRO: ANALISE
JURISPRUDENCIAL A LUZ DA RESPONSABILIDADE POR OMISSAO
CONSCIENTE

WILLFUL BLINDNESS IN BRAZILIAN CRIMINAL LAW: A JURISPRUDENTIAL
ANALYSIS IN LIGHT OF LIABILITY FOR CONSCIOUS OMISSION.

Larisse Rodrigues Barbosa!

Bruno Neves da Silva?

RESUMO

Compreende-se a teoria da cegueira deliberada (willful blindness) como um conceito juridico
de origem inglesa (1861) que equipara a atitude de ignorar um fato ilicito, podendo conhecé-
lo, ao seu conhecimento direto. Este Trabalho de Conclusdo de Curso analisou a aplicacdo da
teoria no ordenamento juridico brasileiro, avaliando suas implicagcdes praticas e as
consequéncias para a responsabiliza¢ao penal, especialmente diante de sua crescente utilizagao
em crimes economicos e de lavagem de dinheiro. A justificativa do estudo decorre da relevancia
da teoria, que provoca controvérsias ao desafiar principios fundamentais do Direito Penal, como
a exigéncia do dolo para punicdo, gerando tensdo entre eficicia punitiva e garantismo. A
pesquisa adotou abordagem qualitativa e descritiva, com método hipotético-dedutivo e
levantamento de doutrina e jurisprudéncia de tribunais superiores, como STF e Tribunal de
Justica de Rondonia. Os resultados mostram que, mesmo sem previsao legal expressa, a teoria
Jé& aparece em julgados brasileiros, aplicada de forma cautelosa. Os tribunais tendem a admiti-
la apenas quando identificam elementos que a aproximam do dolo eventual, isto €, quando o
agente assume o risco do resultado ao permanecer deliberadamente ignorante. A discussao
evidenciou preocupagdo com o uso excessivo do poder punitivo e possivel violagao ao principio
da legalidade. Conclui-se que, apesar dos riscos, a teoria da cegueira deliberada ¢ instrumento
util no enfrentamento da criminalidade sofisticada, auxiliando na responsabilizagdo em casos
complexos; contudo, sua aplicagdo exige observancia estrita dos principios constitucionais e se
beneficiaria de regulamentacdo especifica para evitar interpretacdes arbitrarias e garantir
equilibrio no sistema de justica.

Palavras-chave: cegueira deliberada; crimes financeiros; dolo eventual; lavagem de dinheiro.
ABSTRACT

The theory of willful blindness is understood as a legal concept of English origin (1861) that
equates the attitude of ignoring an illicit act, while being able to know about it, with direct
knowledge of it. This undergraduate thesis analyzed the application of the theory in the
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of the theory in the Brazilian legal system, evaluating its practical implications and
consequences for criminal liability, especially given its increasing use in economic crimes and
money laundering. The justification for the study stems from the relevance of the theory, which
provokes controversy by challenging fundamental principles of Criminal Law, such as the
requirement of intent for punishment, generating tension between punitive effectiveness and
due process. The research adopted a qualitative and descriptive approach, with a hypothetical-
deductive method and a survey of doctrine and jurisprudence from higher courts, such as the
Supreme Federal Court (STF) and the Court of Justice of Rondonia. The results show that, even
without express legal provision, the theory already appears in Brazilian judgments, applied
cautiously. Courts tend to accept it only when they identify elements that approximate it to
eventual intent, that is, when the agent assumes the risk of the result by deliberately remaining
ignorant. The discussion highlighted concerns about the excessive use of punitive power and
possible violation of the principle of legality. It is concluded that, despite the risks, the theory
of willful blindness is a useful tool in confronting sophisticated crime, assisting in
accountability in complex cases; however, its application requires strict observance of
constitutional principles and would benefit from specific regulation to avoid arbitrary
interpretations and ensure balance in the justice system.

Keywords: deliberate blindness; financial crimes; possible fraud; money laundering.

1. INTRODUCAO

O presente trabalho de conclusdo de curso tem como objeto de estudo a teoria da
cegueira deliberada, instituto originario do Direito Penal anglo-saxao, conhecido como willful
blindness ou deliberate ignorance, que vem sendo gradualmente incorporado ao debate juridico
brasileiro. A teoria surgiu no século XIX, no Direito Penal inglés, para lidar com situagdes em
que o agente deliberadamente se abstém de adquirir conhecimento sobre a ilicitude de seus atos,
a fim de se esquivar da responsabiliza¢ao penal. Casos historicos, como Regina v. Sleep (1861)
e, posteriormente, United States v. Jewell (1976), consolidaram a ideia de que a escolha
consciente de ndo investigar fatos suspeitos pode ser equiparada ao conhecimento efetivo,
permitindo a imputagdo de responsabilidade penal mesmo na auséncia de dolo direto. No
contexto brasileiro, embora nao haja previsdo expressa na legislagcdo penal, a teoria tem sido
discutida doutrinariamente e aplicada em julgados que envolvem crimes econdmicos e
financeiros, como lavagem de dinheiro, corrupcdo e operagdes financeiras complexas
(SOARES, 2019; TEIXEIRA; MARINHO MARQUES, 2023).

A delimitagdo do tema concentra-se na analise da aplicabilidade da teoria da cegueira
deliberada no Direito Penal brasileiro, em especial no contexto de crimes econdmicos e
financeiros, buscando compreender os elementos cognitivos e volitivos que caracterizam a
escolha consciente do agente em permanecer ignorante diante de indicios claros de ilicitude. O
problema de pesquisa que norteia este estudo consiste em investigar até que ponto a aplicacao
da teoria da cegueira deliberada ¢ compativel com os principios constitucionais da legalidade e
da culpabilidade, bem como se ela constitui instrumento eficaz para a responsabilizacdo penal
em crimes de alta complexidade.

A justificativa para a realizacdo deste trabalho decorre da crescente relevancia do tema,
especialmente diante da sofisticacdo das operacgdes financeiras ilicitas e da dificuldade de se
comprovar o dolo direto. A analise da cegueira deliberada se mostra essencial para compreender
como o sistema juridico pode responsabilizar agentes que, conscientemente, evitam adquirir
conhecimento sobre a origem criminosa de valores ou a ilicitude de determinadas condutas,
prevenindo lacunas que poderiam favorecer a impunidade. Além disso, a pesquisa contribui
para a reflexdo sobre os limites da imputacao subjetiva no ordenamento brasileiro, equilibrando
a eficacia penal com os principios constitucionais do direito penal.
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O objetivo geral deste trabalho ¢ analisar a teoria da cegueira deliberada, identificando
sua natureza, limites e aplicabilidade no Direito Penal brasileiro, a partir da doutrina e da
jurisprudéncia. Ja os objetivos especificos compreendem: (i) apresentar a origem histérica e a
evolugdo do conceito nos sistemas juridico inglés e norte-americano; (ii) examinar a recepgao
da teoria na doutrina e na jurisprudéncia nacional, especialmente nos tribunais superiores; (iii)
identificar e sistematizar os critérios utilizados para a configuragdo do dolo por cegueira
deliberada; (iv) discutir a compatibilidade da teoria com os principios constitucionais da
legalidade e da culpabilidade; e (v) avaliar o impacto da teoria na responsabilizagdo de agentes
em crimes econdmicos e financeiros complexos, como lavagem de dinheiro, corrupgao e delitos
corporativos.

Dessa forma, o estudo se apresenta como uma investigagdo teorico-pratica, de carater
qualitativo, descritivo e bibliografico, que combina analise doutrinaria e jurisprudencial para
oferecer uma visdo abrangente sobre a aplicacdo da cegueira deliberada no Direito Penal
brasileiro. Ao longo do trabalho, busca-se ndo apenas delinear a evolucdo do conceito, mas
também evidenciar as implicagdes praticas de sua adogdo pelos tribunais, consolidando a
importancia do tema para o enfrentamento de crimes de alta complexidade e para o
aprimoramento da responsabilizagdo penal no pais.

2. ORIGEM

A teoria da cegueira deliberada, conhecida no direito anglo-saxdo como willful
blindness ou deliberate ignorance, surgiu no Direito Penal inglés do século XIX. O conceito
foi criado para lidar com situagdes em que o agente, deliberadamente, evita tomar conhecimento
de um fato ilicito para escapar da responsabiliza¢do penal. Em esséncia, entende-se que aquele
que escolhe ndo saber o que poderia facilmente descobrir deve ser tratado como se tivesse
conhecimento do fato criminoso.

O primeiro caso registrado de aplicacdo desse raciocinio ocorreu na Inglaterra, em 1861,
no julgamento Regina v. Sleep. O réu foi acusado de receptacdo de mercadorias roubadas, mas
alegou ignorar a origem ilicita dos bens. O tribunal, contudo, entendeu que as circunstancias
eram tao suspeitas que sua “ignorancia” s6 podia ser intencional. Assim, considerou-se que o
acusado agiu como se soubesse da ilicitude, consolidando o uso da teoria da cegueira
deliberada.

O conceito foi posteriormente desenvolvido nos Estados Unidos, especialmente no
emblematico caso United States v. Jewell (1976), julgado pela Corte de Apelagdes do Nono
Circuito. Nesse processo, o acusado foi flagrado transportando drogas escondidas em um
veiculo e afirmou desconhecer a presenca dos entorpecentes. A Corte concluiu que a decisdo
consciente de ndo verificar algo que o agente fortemente suspeitava ser ilicito equivalia ao dolo,
permitindo a condenacao. Esse precedente consolidou a teoria como forma de atribuicao de
responsabilidade penal baseada na omissao deliberada de conhecimento.

No Brasil, a teoria ndo possui previsao expressa na legislagao penal, mas vem sendo
debatida na doutrina e mencionada em varios julgados, especialmente no contexto de crimes
econOmicos ¢ financeiros, como lavagem de dinheiro, e corrup¢do. Esses delitos envolvem
frequentemente diversos envolvidos, o que dificulta a prova do dolo direto.

Diante disso, parte da doutrina e da jurisprudéncia entende que, quando o agente
conscientemente ignora sinais claros de ilicitude, sua conduta pode se aproximar do dolo
eventual, permitindo a aplicagdo da teoria da cegueira deliberada ja que ela ¢ compreendida
como um instituto do direito penal que amplia o conceito de autoria e participagao, permitindo
a responsabilizagdo de quem, de modo consciente, evita tomar conhecimento do carater ilicito
do fato em que colabora ou da origem criminosa dos bens envolvidos (SOARES, 2019).

No campo pratico, a teoria tem sido invocada em decisdes de tribunais federais,
estaduais e superiores como STJ, para justificar a responsabilizacdo de pessoas que se
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beneficiam de operacdes financeiras suspeitas, como empresarios, operadores e dirigentes de
institui¢des principalmente financeiras, que tinham condi¢des de saber da origem ilicita dos
valores, mas preferiram ndo investigar.

Consabido que a denominada teoria da cegueira deliberada, criagdo
doutrinaria e jurisprudencial, preconiza que ¢ possivel a condenagdo pelo crime de
lavagem de capitais, ainda que ausente o dolo direto, sendo admitida a punicao a titulo
de dolo eventual, desde que presentes alguns requisitos, a saber, que o agente crie
consciente e voluntariamente barreiras ao conhecimento da inten¢do de deixar de
tomar contato com a atividade ilicita, se ela vier a ocorrer, quando teria plenas
condigdes de investigar a proveniéncia ilicita dos bens. Partindo-se dessa premissa, a
fim de que ndo reste configurada vedada responsabilidade penal objetiva, a
comprovagdo do dolo (elemento subjetivo do tipo) deve ser feita por meios de prova
objetivos, de maneira a demonstrar uma relagdo psicoldgica do sujeito com os fatos
delitivos, com base nas circunstancias de cada caso concreto

Portanto, a insercao da teoria da cegueira deliberada no direito brasileiro ocorre de forma
doutrindria e interpretativa, sendo considerada um instrumento auxiliar para enfrentar crimes
especialmente de natureza econdmica. Sua utilizacdo exige provas de que o agente optou por
permanecer ignorante diante dos indicios evidentes de ilicitude, sob pena de violar os principios
da legalidade e da culpabilidade que regem o Direito Penal.

3. A CEGUEIRA DELIBERADA NO CONTEXTO NACIONAL

A relevancia internacional deste tema se manifesta em instrumentos de cooperagdo e
combate ao crime financeiro, como as Convengdes da ONU contra a Corrupgao (2003) e contra
o Crime Organizado Transnacional (2000), que incentivam os Estados a adotar medidas
eficazes para impedir que a ignorancia deliberada sirva como escudo a responsabilidade penal.
Embora esses dispositivos ndo citem a expressao “cegueira deliberada” diretamente, ¢
possivel observar que consagram o mesmo principio subjacente, o que corresponde a0 mesmo
nucleo conceitual: a responsabilizacdo penal de quem conscientemente se omite diante de
indicios evidentes de ilicitude.

Nesse sentido, a doutrina brasileira tem desempenhado papel fundamental ao aproximar
tais orientagdes internacionais da realidade normativa interna. A partir da leitura sistematica
dos elementos subjetivos do crime — especialmente o dolo eventual — consolidou-se a
compreensao de que a omissao deliberada em contextos de alta probabilidade de ilicitude pode
equivaler a aceitacdo do risco. Dessa forma, a teoria vem sendo progressivamente incorporada
no Brasil ndo por for¢a legislativa direta, mas pela hermenéutica judicial utilizada para
preencher lacunas do dolo em contextos complexos, sobretudo aqueles em que o agente ocupa
posic¢ao estratégica dentro da cadeia decisoria.

No plano nacional, a incorporacdo da cegueira deliberada também reflete um esforco de
adaptacdo do Direito Penal as novas dinamicas da criminalidade moderna, caracterizadas pela
sofisticacdo de esquemas empresariais, utilizacao de interpostas pessoas, camadas de opacidade
documental e estruturas voltadas a diluir rastros de atuacdo. A teoria funciona, assim, como
ferramenta de enfrentamento a chamada "criminalidade de colarinho branco" e principalmente,
mas nao somente aos delitos econdmicos, sobretudo quando o agente adota postura calculada
de ignorancia para viabilizar beneficios ilicitos ou evitar vinculos probatdrios diretos.

E justamente nesse ponto que o debate ganha densidade no Brasil: a necessidade de
equilibrar o combate a impunidade com as garantias fundamentais, evitando que a teoria seja
utilizada para ampliar o dolo além dos limites constitucionais ou para suprir deficiéncias
probatorias. Por isso, a aplicacdo jurisprudencial tem sido cautelosa.
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De modo geral, a cegueira deliberada no contexto nacional representa um ponto de
convergéncia entre a influéncia internacional, a evolugdo da criminalidade e a construgao
jurisprudencial voltada a responsabilizagdo proporcional em cendrios de opacidade criada pelo
proprio agente.

4. ELEMENTOS COGNITIVO E VOLITIVO.

No ambito do direito penal, a configuragdo do dolo exige a analise de dois polos
subjetivos: o cognitivo e o volitivo.

O elemento cognitivo corresponde ao conhecimento ou a consciéncia da possibilidade
de ocorréncia de um fato tipico. Trata-se da dimensdo intelectual do dolo, aquela em que o
agente preve, imagina ou tem ciéncia da probabilidade de um resultado ilicito. No contexto da
cegueira deliberada, esse elemento se manifesta quando o agente tem os sinais claros, suspeitas
ou indicios objetivos de que determinada conduta € ilicita como por exemplo, ao receber valores
de origem duvidosa, perceber inconsisténcias contratuais ou identificar circunstancias suspeitas
em uma transagao.

Ja o elemento volitivo diz respeito a vontade, decisdo ou aceitagdo diante do risco
(resultado ilicito) que o agente prevé. E o momento em que a consciéncia do risco se converte
em uma escolha deliberada revelando a aceitagdo ou indiferenca volitiva.

Na cegueira deliberada, o aspecto volitivo surge de forma ainda mais sutil, na forma, o
agente ndo apenas espera pelo risco, mas opta voluntariamente por se manter ignorante, criando
um obstaculo consciente ao conhecimento. Essa “vontade de ndo saber” é uma manifestagiao da
voli¢do negativa, ou seja, o sujeito quer permanecer cego, € essa escolha ¢ o nticleo volitivo de
sua conduta.

Assim, enquanto o elemento cognitivo se relaciona ao possivel “saber”, o volitivo se
vincula ao “querer ndo saber”. Ambos coexistem na cegueira deliberada: o agente tem
condi¢des cognitivas de perceber a ilicitude, mas usa sua vontade para reprimir esse
conhecimento.

Essa distingdo ¢ crucial para diferenciar a cegueira deliberada da mera negligéncia. Na
negligéncia, o agente nao sabe por que nao percebe, hd uma falha cognitiva sem decisdo
consciente. Na cegueira deliberada, o agente ndo sabe por que ndo quer saber, ha falha cognitiva
resultante em uma escolha volitiva. E essa conjungdo entre possibilidades de conhecimento e
vontade de ignorar que aproxima a teoria da estrutura do dolo eventual, em que o sujeito, ciente
do risco, assume a possibilidade do resultado ao agir.

Em sintese, o elemento cognitivo fornece a base racional sendo a capacidade de saber,
enquanto o elemento volitivo fornece o contetido moral sendo a decisdo de ndo procurar saber.
A cegueira deliberada, portanto, ¢ o ponto de interseccio entre ambos. E nessa
articulacdo entre saber e querer ndo saber que se estabelece a responsabilidade penal: pela
escolha de permanecer cego diante do ilicito.

Tabela 1 — Diferenga entre os aspectos cognitivo, volitivo positivo e negativo.

Elemento | Defini¢cdo Palavra - chave | Exemplo Observacao
Cognitivo | Capacidade  de | SABER: Um contador | Trata-se do saber,
perceber/suspeitar | “eu  sei, ou | percebe ou poder saber
de potencial risco | poderia  saber | movimentagdes ligada a percepcao
que algo estd | suspeitas em | do agente.
errado?” dinheiro ou
documentos
inconsistentes.
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Volitivo O agente quer a | QUERER: O contador altera | E o dolo direto: a
Positivo producdo do | “eu quero que | documentos para | vontade esta
de | isso aconteca.” | ocultar a origem | orientada a
forma direta ilicita,  atuando | produgao do
com finalidade | resultado ilicito.
direta.
Volitivo NAO QUERER: | O contador | Trata-se do querer,
negativo CONSCIENTE “eu quero | decide ndo | ligado a vontade
sobre como agir | investigar  pra | investigar e|de saber; na
do | confirmar, ou | continua a | cegueira
conhecimento. prefiro ignorar?” | receber os | deliberada,
pagamentos, geralmente ¢ a
evitando decisio de NAO
confrontar a | querer saber.
origem do
dinheiro.

Fonte: Elaboragdo propria (2025), com base no seguinte julgado: STJ - AgRg no REsp:
1043279 PR 2008/0066044-4, Relator.: Ministra JANE SILVA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/MG), Data de Julgamento: 14/10/2008, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 03/11/2008)

4.1. RELACAO ENTRE O ASPECTO VOLITIVO E A CEGUEIRA DELIBERADA

Ao se analisar a cegueira deliberada sob a lente do dolo eventual, o elemento volitivo
mostra-se central. Alguns julgados apontam que, para que a teoria seja aplicavel ao
ordenamento penal brasileiro, o agente deve ndo apenas prever ou ter fortes indicios de um
ilicito, mas também assumir o risco ou manifestar uma conduta de indiferenga voluntaria diante

da situacao.

Vejamos, entdo, jurisprudéncia pertinente ao estudo:

3. PENAL. USO DE DOCUMENTO FALSO. ART. 304 DO CP.
CARACTERIZADO O AGIR DOLOSO. DOLO EVENTUAL. TEORIA DA
CEGUEIRA DELIBERADA. IMPROVIMENTO DO RECURSO. 1. Age

dolosamente ndo s6 o agente que quis (por vontade consciente) o resultado delitivo
(dolo direto), mas também o que assume o risco de produzi-lo (dolo eventual),
conforme o artigo 18, inciso I, do Codigo Penal. 2. Hipétese na qual as circunstancias
faticas, o interrogatorio do acusado e a prova testemunhal indicam que havia ou
ciéncia do acusado quanto a falsidade do documento apresentado as autoridades
policiais ou ignorincia voluntaria. 3. Pertinente, nesse cenario, a teoria da cegueira
deliberada (willfull blindness doctrine), que aponta para, no minimo, o dolo eventual.

4. A aplicagdo da teoria da cegueira deliberada para a configuracdo de dolo eventual
exige: que o agente tenha tido conhecimento da elevada probabilidade de que
praticava ou participava de atividade criminal; que o agente tenha tido condigoes de
aprofundar seu conhecimento acerca da natureza de sua atividade; e que o agente
deliberadamente tenha agido de modo indiferente a esse conhecimento. 5. Motorista
de veiculo roubado que apresenta aos policiais rodoviarios federais CRLV falso ndo
exclui a sua responsabilidade criminal escolhendo permanecer ignorante quanto ao
documento falso, tendo condi¢des de aprofundar o seu conhecimento e sabendo da
elevada probabilidade de que praticava ou participava de atividade criminal,
especialmente quando recebera quantidade de dinheiro consideravel frente a tarefa
que iria desempenhar. 6. Considerando os elementos contidos nos autos, e revelando-
se presentes todos os requisitos para a configuragdo do dolo eventual, em plena
consonancia com a teoria da cegueira deliberada, as razdes do apelante referentes ao
pedido de absolvicdlo ndo merecem prosperar. (TRF-4 - ACR:
50019456820134047004 PR 5001945- 68.2013.404.7004, Relator: RICARDO
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RACHID DE OLIVEIRA, Data de Julgamento: 24/02/2015, SETIMA TURMA, Data
de Publicagdo: D.E. 25/02/2015).

Dessa forma, o aspecto volitivo estd presente porque o agente decide se colocar em
estado de ignorancia e, simultaneamente, age sabendo que aquele estado de ignorancia sustenta
o risco de produzir o resultado delitivo. Em outras palavras: ele quer, ou pelo menos nao se
importa, com o risco de que o resultado ocorra.

O aspecto volitivo do dolo refere-se a vontade ou ao assumir do risco pela conduta ilicita
mas quando confrontado com a teoria da cegueira deliberada, evidencia-se que o agente aceita
a condi¢do de ignorante diante de indicios de ilicitude e prossegue em sua conduta.

Em outras palavras: a cegueira deliberada manifesta-se como a expressao da vontade
de ndo saber, o que equivale, em termos de culpabilidade, ao querer continuar agindo mesmo
tendo consciéncia da provavel origem criminosa dos valores.

Assim, a relag@o entre o aspecto volitivo e a cegueira deliberada esta no fato de que o
agente, ao decidir ndo investigar, assume o risco de agir com recursos de origem ilicita
aproximando-se, em sua dinamica, do dolo eventual.

4.2. IMPLICACOES E LIMITACOES DESSE ENLACE VOLITIVO

Embora o nexo volitivo seja apontado como elemento que aproxima a cegueira
deliberada do dolo eventual, a doutrina brasileira alerta para seus limites conceituais e praticos.
A importagao dessa teoria demanda cautela, especialmente em razao das diferencas estruturais
do sistema penal brasileiro para com os paises de origem da cegueira deliberada.

Como bem afirma Andreas Eisele (2024), em estudo publicado no Boletim do
IBCCRIM “a importacdo da teoria [...] geraria inseguranc¢a juridica, confusdes em sua
aplicacdo, bem como uma possivel expansdo indevida do dolo eventual”, ou seja, o uso
descontrolado dessa construgdo pode resultar em responsabilizagdes penais desproporcionais,
ampliando o dominio do dolo de forma contraria ao principio da legalidade estrita.

Nesse ambito, o Superior Tribunal de Justica tem admitido a aplicacdo da chamada
teoria da cegueira deliberada em situacdes concretas, mas com ressalvas expressas, a doutrina
e o proprio Tribunal exigem provas faticas e robustas de que o agente (i) conhecia ou tinha
fortes indicios da ilicitude; (ii) adotou conduta destinada a evitar o conhecimento pleno desses
indicios; e (ii1) assumiu o risco relativo ao resultado ilicito.

O TREF ja assentou no sentido que:

DIREITOS PENAL E PROCESSUAL PENAL. ARTIGO 33, CAPUT, C/C ART. 40,
I, DA LEI N° 11.343/06. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO COMPROVADOS. TEORIA DA
CEGUEIRA DELIBERADA. DOSIMETRIA DA PENA. CONDUTA SOCIAL.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. MINORANTE PREVISTA NO ARTIGO 33, §
4°, DA LEI N° 11.343/2006. PENA DE MULTA. PARCIAL PROVIMENTO. 1.
Comprovados a materialidade, a autoria e o dolo, deve ser mantida a condenagio do
réu as penas do artigo 33, caput, c/c art . 40, I, da Lei n® 11.343/2006. 2. As
circunstancias féaticas afastam a possibilidade de desconhecimento do acusado acerca
da infrag@o em curso. Eventual ignorancia voluntaria quanto a ilicitude ndo o exime
da responsabilidade pela pratica do delito. Pertinéncia da construg@o jurisprudencial
e doutrindria do direito anglo-saxao referente a teoria da cegueira deliberada (willfull
blindness doctrine). Rejeitadas as teses de auséncia de dolo ou de erro de tipo. 3.[...]7.
Apelo a que se da parcial provimento.

(TRF-4 - ACR: 50010939220194047017 PR, Relator.: NIVALDO BRUNONI, Data
de Julgamento: 27/07/2022, 8 Turma)
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Decisoes e algumas sentencas, ligados a crimes de trafico e de lavagem de dinheiro vém
aplicando a teoria com base em circunstancias factuais como: grande quantidade de droga
apreendida, oferta de transporte por pessoa desconhecida com pagamento em valores atipicos,
ou posse de bens com forte indicio de origem ilicita, contextos em que o tribunal entendeu haver
“posi¢do voluntaria de ignorancia” compativel com a teoria e consequentemente levado ao dolo
eventual. Ainda assim, os Tribunais t€m sido sensivel ao risco de expansao indevida do dolo e
exige prova concreta, sob pena de se transformar uma presun¢do em responsabilizacdo
indevida.

5. A INFLUENCIA DA JURISPRUDENCIA DO STF NOS DEMAIS TRIBUNALIS.

No Brasil, embora nao haja norma especifica que trate isoladamente da teoria da
cegueira deliberada, sua aplicacdo vem se consolidando na doutrina e na jurisprudéncia
brasileira. A teoria ganhou corpo especialmente no contexto de crimes econdmicos e
financeiros.

Por sua origem no direito comparado, a doutrina vé€ a teoria como extensao ldgica do
Dolo eventual, aplicavel em casos em que o agente, alega ndo possuir conhecimento pleno do
ilicito, mas na verdade ele optou por permanecer deliberadamente ignorante.

No julgamento da AP 470 o “Mensalao”, o Supremo Tribunal Federal (STF) admitiu a
possibilidade de configura¢do de lavagem de dinheiro com base no dolo eventual, apoiando-se
no critério da cegueira deliberada, quando afirma que o agente “finge ndo perceber determinada
situacdo de ilicitude para, a partir dai, alcancar a vantagem pretendida”. A partir dai, tribunais
inferiores e o Superior Tribunal de Justica (STJ) passaram a acolher decisdes que articulam a
teoria da cegueira deliberada em sua fundamentagao.

O efeito de influéncia indireta advém da forca persuasiva das decisdes do STF mesmo
quando ndo vinculantes em sentido estrito: embora essas cortes ndo imponham
automaticamente a sua orientag@o a todos os casos, suas decisdes moldam a pratica juridica e
os tribunais de segundo grau tendem a adaptar a 16gica fixada ao caso concreto. ASSIM, cria-
se uniformizagdo indireta sem que haja precedente formal vinculante para cada situagdo. No
ambito da doutrina penal, diversos trabalhos j& analisam a teoria da cegueira deliberada como
objeto de estudo especializado no Brasil.

A aplicagdo da teoria exige requisitos factuais concretos: deve restar demonstrado que
o agente tinha conhecimento da alta probabilidade de que participava de atividade criminosa,
que tinha condig¢des de aprofundar esse conhecimento e optou deliberadamente por permanecer
ignorante. Essa exigéncia maior ¢ decorrente da necessidade de prova robusta, sobretudo em
crimes como lavagem de dinheiro ou operagdes financeiras complexas.

Nos tribunais de segundo grau e de origem, observa-se difusdo ampla da teoria da
cegueira deliberada, decisdes citam expressamente o instituto ou a “teoria do avestruz” como
fundamento de responsabiliza¢do. Essa difusdo demonstra o impacto da orientacdo superior na
pratica cotidiana da justi¢a penal.

Entretanto, a aplicagdo da teoria suscita desafios importantes, especialmente no que
tange a observancia dos principios constitucionais como legalidade e culpabilidade. A
jurisprudéncia destaca que sua utilizagdo ndo pode resultar em responsabilidade penal sem
comprovacdo minima de dolo, ndo bastando mera suposicdo de ciéncia sob pena de
desequilibrar a exigéncia de subjetividade tipica do direito penal.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE INFORMACOES.
ABSOLVICAO. TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA.
INAPLICABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. Para que ocorra a aplicagdo da teoria da cegueira
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deliberada, deve restar demonstrado no quadro fatico apresentado na lide que o agente
finge ndo perceber determinada situag@o de ilicitude para, a partir dai, alcancar a
vantagem pretendida. Obice da Stimula 7/STJ. O Tribunal de origem baseou seu
entendimento no contexto fatico-probatério da demanda para firmar seu
posicionamento no sentido de absolver o réu quanto a pratica do delito previsto no art.
313-A, do Codigo Penal - CP. 2. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no REsp: 1565832 RJ 2015/0282311-7, Relator.: Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Data de Julgamento: 06/12/2018, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 17/12/2018)

5.1 PROJECOES DE AMADURECIMENTO OU CONTENCAO NA JURISPRUDENCIA
COMO PERSPECTIVAS FUTURAS NA APLICACAO DA TEORIA

No cendrio jurisprudencial, duas tendéncias opostas emergem com clareza no que tange
a aplicagdo da chamada teoria da cegueira deliberada (willful blindness). de um lado, observa-
se um movimento de amadurecimento e consolida¢do dessa teoria como instrumento de
responsabilizagdo penal em ambientes de criminalidade organizada ou econdmica complexa,
de outro lado, registra-se uma corrente de contengdo interpretativa, motivada por reflexdes
criticas sobre os limites constitucionais da imputag¢do subjetiva e pelo risco de diluicdo dos
principios da legalidade, da culpabilidade e da tipicidade.

5.1.1 tendéncia de amadurecimento

A teoria da cegueira deliberada consiste na hipotese em que o agente, voluntariamente,
se coloca em condig¢do de ignorancia ou evita deliberadamente ter consciéncia de determinada
situagdo de ilicitude, assumindo, assim, o risco de produzir o resultado tipico.

Ato continuo, o decano da Corte, Min. Celso de Mello admitiu a possibilidade de
configuracdo do crime de lavagem de valores mediante dolo eventual, com apoio na
teoria da cegueira deliberada, em que o agente fingiria ndo perceber determinada
situagdo de ilicitude para, a partir dai, alcangar a vantagem pretendida.

(STF, Informativo 684, 2012).

Nesse sentido, a jurisprudéncia regional assinala que a teoria vem sendo incorporada
principalmente ao direito penal economico brasileiro, especialmente em contextos de lavagem
de dinheiro, por reconhecer que o agente que deliberadamente evita visualizar a ilicitude ndo
difere substancialmente daquele que a assume.

Analisando do ponto de vista jurisprudencial, embora o STF ainda nao tenha fixado tese
vinculante especifica para todos os casos de cegueira deliberada, ha entendimento crescente nos
diversos tribunais, em casos de crimes econdmicos ou de lavagem, de que o agente pode
responder como se tivesse agido com dolo, mesmo se ndo teve conhecimento direto, desde que
tenha voluntariamente evitado investigd-lo. A perspectiva futura ¢ que o STF venha a aceitar a
aplicacdo da teoria para além dos crimes em esferas de corrupgao, como lavagem de dinheiro,
mas também para os crimes de trafico, compliance corporativo etc., considerando o grau de
sofisticacdo das operacdes e a necessidade de responsabilizacdo dos suspeitos que se ocultam
deliberadamente.

5.1.2 tendéncia de contengio interpretativa

Em contrapartida, a doutrina alerta para os riscos de aplicacao indiscriminada da teoria
da cegueira deliberada, exatamente porque ela pode levar a responsabilizagido penal sem prova
de dolo real ou de assuncdao consciente de risco, o que tocaria o cerne dos principios da
culpabilidade e da legalidade.
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Esses reflexos criticos levam a expectativa de que o STF, em futuros julgados, possa
impor condicionamentos mais rigorosos a aplicagao da teoria tais como a necessidade de prova
concreta de que o agente deliberadamente evitou o conhecimento de indicios relevantes de
ilicitude, e ndo simplesmente agiu com negligéncia ou imprudéncia, dessa forma, podera
delimitar-se o campo de incidéncia da teoria para evitar que se transforme em instrumento de
imputagdo automatica de dolo, sem garantir uma atuagao subjetiva suficientemente qualificada.

5.1.3 perspectivas futuras

Dado o duplo movimento, por um lado, expansdao da teoria ndo s6 em crimes
econOmicos sofisticados mas também em outros crimes, € por outro, sua contengao
interpretativa, algumas proje¢des podem ser tragadas para a atuagdo futura: (A) O tribunal
podera fixar parametros concretos para a aplicagdo da teoria da cegueira deliberada,
regulamentando os requisitos minimo: (i) existéncia de forte indicio de ilicitude ja conhecido
ou de reconhecimento de risco pelo agente; (ii) conduta deliberada de evitar ou impedir o
proprio conhecimento desse risco; (iii) rejeicdo de justificativas de mera negligéncia ou erro
grave.

A consolidacdo desses parametros contribuira para uniformizagdo jurisprudencial e
prevenc¢ao de arbitrariedades; (B) Em consequéncia, espera-se uma interiorizagcdo da teoria em
julgados paradigmaticos envolvendo crimes de lavagem de ativos, corrupc¢do, compliance
corporativo ou organizagdes criminosas, fortalecendo a responsabilizagdo de agentes que se
valeram da ignorancia deliberada para se beneficiar ilicitamente; (C) Finalmente, os tribunais
deveram lidar com os desafios constitucionais da teoria da cegueira deliberada, tais como o
principio da presung¢ao de inocéncia, o principio da legalidade estrita e o da culpabilidade, para
garantir que sua aplica¢ao se dé dentro dos limites do direito penal.

5.2 APLICACAO DA TEORIA ENTRE O STF E O TRIBUNAL DE JUSTICA DE
RONDONIA.

No Supremo Tribunal Federal (STF), a aplicagdo da teoria se consolidou a partir do
julgamento da A¢do Penal 470, conhecida como “Mensaldo”, ocasiao em que o Ministro Celso
de Mello reconheceu a possibilidade de configuragao do crime de lavagem de dinheiro mediante
dolo eventual, amparado no critério da cegueira deliberada. O entendimento do decano foi de
que pode ser responsabilizado o agente que fingiria ndo perceber determinada situagdo de
ilicitude para, a partir dai, alcangar a vantagem pretendida. (BRASIL, STF, Informativo n. 684,
2012). Essa decisao introduziu a teoria no contexto do direito penal brasileiro como instrumento
apto a combater a impunidade de agentes que se escudam em uma ignorancia deliberada.

Mais recentemente, o STF reafirmou a aplicabilidade do instituto no ARE
1.371.160/CE, julgado em 27 de marco de 2024, sob relatoria do Ministro Edson Fachin. Nesse
caso, discutia-se a responsabilidade de auditor fiscal que, de forma deliberada, deixou de
verificar a origem e a data de documentos recebidos da Receita Federal. O Tribunal entendeu
configurada a cegueira deliberada, reconhecendo que o agente se colocou voluntariamente em
estado de ignorancia quanto a data de recebimento das declaragdes, mesmo podendo facilmente
confirmé-la, o que lhe proporcionou vantagem indevida.

Fé-lo por dolo de forma malsdo quando se colocou voluntariamente em estado de
declaragdes do contribuinte que chegaram a ele - ao auditor fiscal - Sem data e por
meio de disquete, ainda, que essa informacdo pudesse ser colhida do sistema
informatizado da receita federal, optando por situagdo que lhe rendeu a percepgao de
vantagem indevida em dinheiro.
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(STF - ARE: 1371160 CE, Relator.: EDSON FACHIN, Data de Julgamento:
30/08/2022, Data de Publicagdo: PROCESSO ELETRONICO DlJe-s/n DIVULG
31/08/2022 PUBLIC 01/09/2022)

Assim, a Corte concluiu pela existéncia de dolo, uma vez que a escolha consciente de
permanecer ignorante substitui o conhecimento efetivo da ilicitude.

O Superior Tribunal de Justiga (STJ), por sua vez, vem aplicando a teoria de forma mais
estruturada e criteriosa impondo limites rigorosos a aplicagdo da teoria. No AgRg no REsp
1.565.832/RJ, julgado em 6 de dezembro de 2018, o relator destacou que a cegueira deliberada
exige prova fatica robusta de que o agente fingiu ndo perceber determinada situacdo de ilicitude
para alcancar a vantagem pretendida, sendo inaplicavel quando a conduta se confunde com
mera culpa consciente

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE INFORMACOES.
ABSOLVICAO. TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA.
INAPLICABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STI.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. Para que ocorra a aplicacdo da teoria da cegueira
deliberada, deve restar demonstrado no quadro fatico apresentado na lide que o agente
finge ndo perceber determinada situagdo de ilicitude para, a partir dai, alcangar a
vantagem pretendida. Obice da Stimula 7/STJ. O Tribunal de origem baseou seu
entendimento no contexto fatico-probatério da demanda para firmar seu
posicionamento no sentido de absolver o réu quanto a pratica do delito previsto no art.
313-A, do Codigo Penal - CP. 2. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no REsp: 1565832 RJ 2015/0282311-7, Relator. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Data de Julgamento: 06/12/2018, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 17/12/2018).

Esse precedente consolidou o chamado critério da indiferenca deliberada, nticleo

essencial da cegueira deliberada, que diferencia a omissao intencional da simples negligéncia.

Dessa forma, o Tribunal evita transformar a teoria em uma presun¢do de dolo,
garantindo que ela s6 incida em hipdteses de omissao intencional comprovada.

Nos tribunais estaduais, especialmente no Tribunal de Justica de Rondonia (TJRO),
observa-se a ado¢do gradual da teoria com base na orientagdo dos tribunais superiores. Em
julgados envolvendo crimes de receptagdo e lavagem de dinheiro, o TJRO tem seguido o
entendimento de que a cegueira deliberada somente se aplica quando o réu, mesmo diante de
fortes indicios de ilicitude, escolhe ndo investigar a origem do bem ou valor, beneficiando-se
da omissdo. Esse posicionamento, alinhado aos precedentes do STF e STJ, reforca o carater
excepcional e criterioso da teoria, evitando sua banalizacdo e assegurando o respeito aos
principios da legalidade e da culpabilidade.

Ementa: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. TRANSPORTE DE COCAINA. DOLO
EVENTUAL. TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA. DOSIMETRIA DA
PENA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

[...]
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se houve demonstragdo suficiente do
dolo para a configuragdo do crime de trafico de entorpecentes, especialmente quanto
ao conhecimento da substéncia ilicita transportada; e (ii) estabelecer se a dosimetria
da pena foi aplicada corretamente, considerando as circunstancias judiciais e a
possibilidade de aplicag¢do da causa de diminuicao do trafico privilegiado.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. As circunstancias do caso evidenciam a presen¢a de dolo eventual, considerando
que o apelante aceitou transportar veiculo em precario estado de conservagao, de
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propriedade de terceiro, mediante pagamento de quinhentos reais, para entrega a
pessoa desconhecida, em rota comumente utilizada para trafico de entorpecentes.

4. A aceitacdo deliberada de condigdes dissociadas de qualquer justificativa plausivel
e sem adog@o de cautelas minimas revela que o apelante assumiu o risco de estar
contribuindo para o transporte de substancia ilicita, aplicando-se a teoria da cegueira
deliberada.

5. [..]

6. [...]

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a teoria da cegueira deliberada quando o agente se
coloca intencionalmente em estado de ignorancia para alegar desconhecimento de
situacdo fatica suspeita, assumindo o risco de contribuir para atividade ilicita. 2.
Possivel o reconhecimento do dolo eventual na conduta do agente que deixa de
observar as devidas cautelas e ¢ flagrado no transporte de droga. 3. reincidéncia
especifica em crime de trafico de drogas impede a aplicag@o da causa de diminuicdo
prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/06, arts. 33, caput e § 4°, e 42; CP, arts.
18,1, e33,§2°"a"e"b", e § 3% CPP, art. 156.

Jurisprudéncia relevante citada: TJRO, Apelagdo Criminal n. 7003202-
26.2023.8.22.0015, Rel. Des. José Jorge Ribeiro da Luz, 2* Camara Criminal, j.
29/03/2024; STJ, AgRg no HC n. 777.848/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, j. 12/12/2022.

(TJRO - Tribunal de Justica do Estado de Rondénia, APELACAO CRIMINAL,
Processo n® 7059376-97.2023.8.22.0001, 2* Camara Criminal / Gabinete Des. Alvaro
Kalix Ferro, Relator(a) do Acérdio: ALVARO KALIX FERRO Data de julgamento:
30/09/2025)

EMENTA

Apelagdo Criminal. Trafico de entorpecentes. Pleito absolutdrio. Erro de Tipo. Néo
cabimento. Teoria da Cegueira Deliberada. Recurso nédo provido.

1. Evidenciado pelo conjunto probatério a pratica do crime de trafico de drogas, néo
ha que se falar em erro de tipo, podendo inclusive ser enquadrada na Teoria da
Cegueira Deliberada.

2. Recurso ndo provido.

(TJRO - Tribunal de Justica do Estado de Ronddnia, APELACAO CRIMINAL,
Processo n°® 7003202-26.2023.8.22.0015, 2* Camara Criminal / Gabinete Des. José
Jorge Ribeiro da Luz, Relator(a) do Acorddo: JOSE JORGE RIBEIRO DA LUZ Data
de julgamento: 29/03/2024)

A andlise comparativa revela que, no Brasil, a aplicacdo da cegueira deliberada opera
como uma ponte entre o dolo eventual e a culpa consciente. No STF, prevalece uma tendéncia
de amadurecimento interpretativo, reconhecendo o instituto como ferramenta legitima de
imputacao subjetiva, sobretudo em crimes complexos. Ja no TJRO, o uso da teoria ¢ subsidiario,
sendo invocado apenas quando a conduta do agente demonstra indiferencga consciente e proveito
pessoal decorrente da ignorancia voluntaria.

Em sintese, os niveis de jurisdicdo demonstram uma convergéncia quanto a
compatibilidade da teoria com o ordenamento penal brasileiro, desde que aplicada sob critérios
objetivos: (1) existéncia de fortes indicios de ilicitude perceptiveis; (i1) conduta deliberada de
evitar o conhecimento; e (iii) obtencdo de beneficio ilicito com base nessa omissdo. Essa
uniformidade reflete o esfor¢o de equilibrar a efetividade punitiva no combate a criminalidade
econdmica com a preservacao das garantias constitucionais.

Tabela 2 — Anélise comparativa da aplicagdo da Teoria da Cegueira Deliberada no STF

e TJRO
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Entendimento Fundamento
Tribuna | Julgado e | Contexto sobre a | juridico e | Sintese
1 Relator fatico Cegueira critérios analitica
Deliberada adotados
Reconheceu  a | Introducao da Consolidou a
possibilidade de | teoria no | - ria o
AP 470 | Crimes de responsabilizaca d1re1'to' penal ordenamento
~ o por dolo | brasileiro; .
(Mensaldao) — | lavagem de como meio de
. . C. eventual fundamento
Rel. Min. | dinheiro . combater a
. fundamentada na ideia de | . .
STF Celso de | praticados . impunidade e
na cegueira | dolo eventual o
Mello — | por agentes . . responsabiliz
. i deliberada. O | ampliado e
Informativo politicos e agente finee | evitacio ar quem se
n. 684/2012° | financeiros. | -© & & beneficia da
ignorar a | consciente do ‘onorincia
ilicitude para | conheciment ghotar
proposital.
obter vantagem. | 0.
Art. 18, I, do | Reafirma a
Auditor Aplicou a teoria C.P (dolo doutrma da
fiscal que | a0  reconhecer direto © | ceguelra
ARE deliberadam | aue o asente s eventual). deliberada
1.371.160/CE . d & Considerou como forma
— Rel. Min ente ignorou colocou. que o dolo|de imputar
STF ' .~ |a data de | voluntariamente .
Edson Fachin . subsiste dolo quando
recebimento | em estado de ,
N Julg | e ignorancia para | 492040 0 ha
30/08/2022* ~ Ehote p agente evita | comportamen
declaragdes | auferir vantagem . . .
o . . conscienteme | to intencional
tributdrias. | indevida.
nte conhecer | de
o ilicito. ignorancia.
Aplicou a teoria, ~
Ap. Crim. n° reconhecendo iiogrzgsiva .
7059376- dolo eventual e | Base legal: prog
Transporte . . alinhada aos
97.2023.8.22. de 04.95 kg | cEBUCIra Lei recedentes
0001 — Rel. 72 X8| deliberada 11.343/2006, preces
TJRO { de cocaina | . superlores;
Des. Alvaro . diante da | art. 33, caput | ... .
. em veiculo o o utiliza a teoria
Kalix Ferro — aceitacao do | e §4° CP, art.
oculto. . de forma
Julg. risco e das| 18,1 subsididria e
30/09/2025° circunstancias .
. excepcional.
suspeitas.
Ap. Crim. n Trafico  de Afastou' 0 erro Coqs1derou 0 Int,egragao a
7003202- drogas ~ | de tipo e | conjunto pratica
TJRO 26.2023.8.22. ale ga %0 de reconheceu  a | probatorio Jjurisprudenci
0015 — Rel £acao possibilidade de | suficiente al local,
. | erro de tipo.
Des. Jose enquadramento | para reforcando a
8 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Informativo n.° 684, 2012. Disponivel em:

https://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo684.htm. Acesso em: 2 nov. 2025.
4 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo em Recurso Extraordinario n° 1.371.160/CE. Relator: Ministro

Edson Fachin.

Segunda

Turma.

Brasilia,

DF,

julgado

em 27 mar.

2024.

Disponivel em:

https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/1629749807/inteiro-teor-1629749808. Acesso em: 2 nov. 2025.
S BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Rondonia (TJRO). Apelagdo Criminal n. 7003202-26.2023.8.22.0015.
Relator: Des. José Jorge Ribeiro da Luz. 2* Camara Criminal. Julgado em 29 mar. 2024.



http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo684.htm
http://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/1629749807/inteiro-teor-1629749808
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Jorge Ribeiro na cegueira | demonstrar convergéncia
da Luz — Julg. deliberada. que o réu|com 0
29/03/2024° assumiu o | entendimento
risco de | do STF.
transportar
droga.

Fonte: Elaboragao propria (2025), com base nas jurisprudéncias: BRASIL. Supremo Tribunal
Federal. Agravo em Recurso Extraordindrio n® 1.371.160/CE. Relator: Ministro Edson Fachin.
Segunda Turma. Brasilia, DF. BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Rondonia (TJRO).
Apelagao Criminal n. 7003202-26.2023.8.22.0015. Relator: Des. José Jorge Ribeiro da Luz. 2?
Camara Criminal. Julgado em 29 mar. 2024. BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de
Rondénia (TJRO). Apelagio Criminal n. 7059376-97.2023.8.22.0001. Relator: Des. Alvaro
Kalix Ferro. 2* Cadmara Criminal. Julgado em 30 set. 2025.

6. ANALISE JURISPRUDENCIAL E SISTEMATIZACAO DOS CRITERIOS DA
CEGUEIRA DELIBERADA

Conforme lecionam Callegari ¢ Weber (2014), a aplicacdo da teoria da cegueira
deliberada exige a presenga de alguns pressupostos especificos.

6.1 CRITERIO 1: O CONHECIMENTO DA ELEVADA PROBABILIDADE

Os autores explicam que, inicialmente, deve existir uma suspeita plausivel por parte do
agente a respeito da possibilidade de sua conduta estar vinculada a atividade ilicita.

O ponto de partida ¢ a demonstragdo de que o agente tinha suspeitas da elevada
probabilidade dos bens, ou das transagdes financeiras terem origem criminosas. Esta
probabilidade deve ser manifestada por indicios objetivos e claros que fugiriam a normalidade
de qualquer negdcio licito.

Em termos praticos, isso exige demonstrar que havia “red flags” (sinais de alerta:
valores elevados, pagamentos de altos valores em espécie, contas-ponte, incompatibilidade com
a capacidade financeira etc.) que razoavelmente deveriam despertar suspeitas.

6.2 CRITERIO 2: A OMISSAO ATIVA

O segundo requisito mencionado pelos autores refere-se ao fato de que as informacgdes
relevantes estavam disponiveis e eram de facil acesso, de modo que o agente poderia, sem
grande esforco, inteirar-se da situagao.

Esse critério indica que o agente tomou medidas conscientemente para evitar o
conhecimento pleno, ou seja, que ele criou barreiras a sua propria consciéncia.

Este critério diferencia nitidamente a cegueira deliberada da mera negligéncia ou culpa
consciente (“eu sabia que havia risco, mas acreditei que nao ocorreria”). Aqui, o agente nao
apenas ndo investiga, mas age para ndo saber, ex: aceita justificativas frouxas, ndo solicita
documentagao, evita questionamentos, “lava as maos” de investigacdo para manter distancia do
risco.

®*BRASIL. Tril?unal de Justi¢a do Estado de Rondo6nia (TJRO). Apelacao Criminal n. 7059376-97.2023.8.22.0001.
Relator: Des. Alvaro Kalix Ferro. 2* Camara Criminal. Julgado em 30 set. 2025.
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6.3 CRITERIO 3: O BENEFICIO AUFERIDO (MOTIVACAO)

Por fim, Callegari ¢ Weber destacam que o terceiro elemento consiste em uma postura
deliberada de manter-se na ignorancia, ou seja, o agente adota comportamento destinado a
impedir que venha a ter ciéncia inequivoca da ilicitude. trata-se de uma forma de
“autoblindagem” diante dos indicios evidentes, com o objetivo de evitar responsabilizagao
futura. os autores ressaltam que esse requisito deve ser analisado com cautela para ndo se
confundir com simples indiferenca ou desinteresse.

A aplicagdo da teoria exige que o ato de ignorar foi motivado pela busca de vantagem
econdmica ou pessoal ilicita. o agente assume o risco do crime subjacente porque o proveito
decorrente da transagao ¢ o seu foco principal. o beneficio auferido ¢ o elemento motivador que
confere racionalidade a escolha de se manter na ignorancia.

uma vez que deixou de averiguar, de maneira livre ¢ consciente, numa auténtica
cegueira deliberada, a data do recebimento das DCTF's, mesmo quando era possivel
fazé-la por meio de simples consulta ao sistema informatizado da Receita Federal. Fé-
lo por dolo de forma malsdo quando se colocou voluntariamente em estado de
declaragdes do contribuinte que chegaram a ele - ao auditor fiscal - Sem data e por
meio de disquete, ainda, que essa informagdo pudesse ser colhida do sistema
informatizado da receita federal, optando por situag@o que lhe rendeu a percepgao de
vantagem indevida em dinheiro.

(BRASIL, STF, ARE 1.371.160/CE, Rel. Min. Edson Fachin, 2024

Para esse critério, ¢ imprescindivel demonstrar que o agente ndo se manteve ignorante
por mero descuido ou falta de preparo, mas porque a ignorancia permitiu ou facilitou o beneficio
ilicito.

Nos julgados sobre lavagem de dinheiro, costuma-se observar que o agente percebeu
que investigar a origem ilicita resultaria em maior risco ou demora e, portanto, optou por nao
investigar para manter acesso ao beneficio. A existéncia desse vinculo entre ignorar e vantagem
torna-se crucial para consolidar a aplicagdo da teoria e afastar interpretagdes que confundam
com culpa ou negligéncia simples.

Tabela 3 — Critérios da Cegueira Deliberada.
Requisito da
Teoria (Foco)

Funciao Probatoria no Processo

Descriciao do Critério Exigido Penal

I. Base Fatica Probabilidade Reconhecivel: O | Estabelece 0 pressuposto

agente foi exposto a red flags ou
indicios de ilicitude que fugiam ao
padrdo de normalidade, que
causaram suspeitas

objetivo para a suspeita e afasta o
argumento de ignorancia for¢ada
ou invencivel

II. Conduta Mental

Omissdao: O agente tinha fécil
acesso para descobrir a origem dos
bens, ou valores.

Caracteriza a voluntariedade € a
ma-fé da omissao.

III. Motivagao

Beneficio Auferido: A escolha de
ndo saber, que visou a obtencao de
proveito econdmico ou vantagem
ilicita.

Justifica a aceitagao do risco em
prol do resultado.

Fonte: CALLEGARI, André Luis; Weber, Ariel Barazzetti. Lavagem de Dinheiro. Sao

Paulo: Atlas, 2014.

A demonstracdo da Cegueira Deliberada ¢ predominantemente indiciaria, levando o
debate processual a linha ténue entre o dolo eventual e a culpa consciente.




Tabela 4 - Miniguia de Argumentagdo
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Critério Estratégia de Prova (Acusacio) | Estratégia de Impugnacio
(Defesa)
Diferenciacao Foco na Indiferenga e no By-pass | Foco na Crenga Sincera. Provar
(Dolo/Culpa) de Controles. Provar que o agente | que 0 agente, embora
ndo apenas negligenciou, mas | imprudente, acreditou que o
optou por ignorar para auferir o | resultado ndo ocorreria (culpa
lucro (aceitagdo do risco). consciente), afastando a
indiferenca.

1. Probabilidade

Apresentar evidéncias objetivas
de sinais de alerta flagrantes. Ex:
Vendas com preco muito abaixo
do mercado, pagamentos em
dinheiro vivo sem origem.

Sustentar que os sinais de alerta
eram invenciveis ou inerentes a
natureza do negocio e que as
precaucdes  exigiveis  foram
tomadas.

II. Capacidade/Dever

Provar que o agente possuia
funcdo de compliance ou dever
de diligéncia imposto por lei ou
contrato, € que seus proprios
mecanismos  internos  foram
ignorados.

Demonstrar que a informacgao
essencial estava em esfera de
conhecimento inacessivel (ex:
segredo alheio, erro de terceiro) e
que a diligéncia razoavel foi
observada.

1V. Beneficio

Provar o nexo causal direto entre

Afirmar que o beneficio era licito

e o resultado ilicito foi um efeito
colateral nao desejado e ndo
aceito como possivel para a
realizagdao do negdcio.

Fonte: Elaboragado propria (2025), com base nas defini¢des sobre Dolo Eventual e Culpa
Consciente.

a omissao ¢ o lucro. A transagao
sO se concretizou em fungdo da
ignorancia voluntaria.

7. A APLICACAO PARA ADVOGADOS

A teoria da cegueira deliberada, embora utilizada no Brasil para responsabilizar agentes
que se colocam intencionalmente em estado de ignorancia quanto a ilicitude de determinada
conduta, ndo deve ser aplicada ao advogado em exercicio da sua fungdo em razdo de limites
constitucionais, legais, €ticos e jurisprudenciais. O art. 133 da Constituicdo Federal estabelece
que o advogado ¢ indispensavel a administragdo da justica e invioldvel por seus atos no
exercicio profissional, o que impede que sua atuacao técnica seja interpretada como estratégia
para evitar conhecimento de eventual crime do cliente. A profissdo ¢ protegida também pelo
Estatuto da OAB (Lei 8.906/1994), cujo art. 7°, XIX, assegura a inviolabilidade do advogado
por seus atos e manifestagdes, e pelo art. 34, VII, que impde o sigilo como dever ético.

A aplicagdo da cegueira deliberada exige que o agente tenha criado barreiras artificiais
para ndo conhecer um fato penalmente relevante — o que pressupde dever de conhecer tais
fatos. Contudo, o advogado ndo tem obrigacdo legal de investigar seu cliente ou verificar a
origem de fatos narrados, valores pagos ou condutas pregressas. Sua funcdo nao ¢ apurar
materialidade de crime, mas garantir o exercicio pleno da ampla defesa e do contraditorio,
assegurados pelo art. 5°, LV, da Constitui¢ao. Transformar o advogado em fiscal da licitude da
conduta, ou dinheiro do cliente viola a logica do sistema acusatorio, pois desloca para a defesa
um papel investigativo que pertence ao Estado-acusador.

O sigilo profissional, previsto no art. 154 do Codigo Penal e reafirmado no Estatuto da
OAB, constitui obstaculo absoluto a aplicagdo da teoria. Qualquer expectativa de que o
advogado busque informacdes internas, rastreie condutas suspeitas ou comunique as
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autoridades a eventual ilicitude descoberta criaria um conflito ético insolivel: ou o advogado
violaria o sigilo, ou seria punido por “nao querer saber”. Se nem para colaborar com o Estado
o advogado pode renunciar ao sigilo, muito menos pode ser punido penalmente por nao
investigar fatos que nao lhe competem.

Assim, mesmo quando se admite a utilizagdo da teoria para agentes econdmicos ou
financeiros, ela permanece incompativel com a advocacia porque violaria garantias
indispensaveis ao Estado Democratico, como a ampla defesa, o sigilo, o dever de independéncia
técnica e a inviolabilidade do exercicio profissional. A responsabilizagao penal do advogado sé
pode ocorrer quando ha participagdo direta e comprovada em crime.

Conforme Rodrigo Rios o recebimento de honorarios eventualmente provenientes de
atividade 1ilicita pelo advogado configura ato neutro, uma vez que se limita a perceber a
remunerac¢do decorrente da prestagdo regular de seus servigos profissionais de modo que “ndo
cria um risco penalmente desaprovado, ao ndo revelar, com sua conduta, nenhum
sentido objetivamente delitivo, situando-se dentro dos limites do risco permitido” (RIOS,
2010, p. 236).

Nessa mesma linha, André Callegari (2012) também sustenta que o advogado, no
exercicio regular de sua fun¢do, ndo poderia ser responsabilizado pelo crime de lavagem de
capitais, dada sua imprescindibilidade a administracdo da justica e a prote¢ao conferida ao livre
exercicio da advocacia. Para o autor, atos estritamente vinculados a atuagdo profissional
cotidiana ndo configuram participagcdo em lavagem de dinheiro, mesmo quando os honorarios
recebidos eventualmente provenham de valores cuja origem o advogado desconheca.

Ainda ¢ valido dizer que, até a Nota Interpretativa da Recomendag¢do nimero 23 do
GAFI diz que o advogado ¢ isento da obrigacdo de comunicar as autoridades quando atua em
cumprimento ao exercicio de sua fungao.

1. Ndo sera exigido que advogados, tabelides, outras profissdes juridicas
independentes e contadores, quando atuarem como profissionais legais
independentes, comuniquem transagdes suspeitas se as informacdes relevantes
tiverem sido obtidas em circunstancias em que estiverem sujeitos a segredo
profissional ou privilégio profissional de natureza legal.

2. Cabe a cada pais determinar as questdes que se encaixariam em segredo profissional
ou privilégio profissional de natureza legal. Normalmente, estdo incluidas as
informagdes que advogados, tabelides ou outras profissdes juridicas independentes e
contadores recebam ou obtenham por meio de clientes: (a) durante a averiguacao da
posi¢do legal de seu cliente, ou (b) durante seu trabalho de defender ou representar tal
cliente em processos

judiciais, administrativos, de arbitragem ou mediagdo (FATF-GAFI, 2012.)

8. PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

A pesquisa que fundamenta este trabalho tem carater qualitativo, descritivo e
bibliografico, com elementos jurisprudenciais e doutrindrios, buscando compreender a
aplicacdo e os efeitos da teoria da cegueira deliberada no contexto penal brasileiro. Adotou-se
o método hipotético-dedutivo, partindo da hipdtese de que a teoria da cegueira deliberada
embora ndo expressamente prevista na legislagdo penal brasileira pode e deve ser admitida
pelos tribunais superiores como instrumento de responsabilizagdo penal, desde que respeitados
os principios constitucionais da culpabilidade e da legalidade.

O universo desta andlise compreende o conjunto de decisdes judiciais e producdes
doutrinarias relacionadas a aplicagdo da teoria da cegueira deliberada no direito penal brasileiro

Foram consultadas publicagdes como o artigo de Jucelino Oliveira Soares “A teoria da
cegueira deliberada e sua aplicabilidade aos crimes financeiros” (2019) e o estudo “A cegueira
deliberada como ‘muleta probatdria’ de Gustavo Alves Pinto Teixeira e Bernardo Marinho
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Marques (2023). Também foram considerados trabalhos que analisam a compatibilidade da
teoria com o ordenamento penal brasileiro, como o de Manoela Pereira Moser (2017).

Quanto aos meios técnicos de investigacao, a pesquisa adotou a pesquisa bibliografica
conforme o estudo de Moser (2017) que analisa a teoria da cegueira deliberada no direito penal
econdmico, ¢ a pesquisa documental conforme disposto no trabalho de Amanda Gehr (2012)
intitulado “A aplicacdo da teoria da cegueira deliberada no direito penal brasileiro”. Foram
consultados livros, artigos, dissertacdes, TCCs e acorddos disponiveis em bases publicas:
BDJur (STJ), repositorios de universidades e portais de jurisprudéncia.

A coleta de dados consistiu no levantamento e sistematizagao das decisdes judiciais

em que aparece claramente o conceito de cegueira deliberada ou sua equivalente (ignorancia

deliberada, willful blindness), organizadas segundo critérios tematicos (por exemplo: lavagem

de dinheiro, corrupcao, compliance) e cronoldgicos. A andlise dos dados utilizou o método de

analise de contetido, conforme Bardin (2011), que propde decompor os textos em unidades de

registro e categorizar essas unidades para identificar padrdes interpretativos e jurisprudenciais.

A metodologia adotada visa assegurar rigor cientifico e coeréncia logica, alinhando

teoria e pratica juridica na andalise da aplicagdo da teoria da cegueira deliberada no direito penal
brasileiro.

O Trabalho de Conclusdo, portanto, consiste em uma analise da aplicagdo da teoria da
cegueira deliberada no direito penal brasileiro, examinando os elementos que permitem ou ndo
sua adogao pelos tribunais por meio das decisdes e da doutrina e, a0 mesmo tempo, avaliando
os efeitos dessa adogao para o sistema de responsabilizacao penal brasileiro.

9. ANALISE DOS RESULTADOS

A andlise dos resultados foi realizada a partir da correlacdo entre doutrina e
jurisprudéncia, buscando verificar se os critérios utilizados pelos tribunais brasileiros para
aplicar a teoria da cegueira deliberada estdo alinhados ao que a doutrina nacional e internacional
estabelece sobre o tema.

Os dados levantados revelam que a aplicagdo da teoria no Brasil € restritiva e criteriosa,
concentrando-se em grande parte nos crimes de lavagem de dinheiro, trafico de drogas e
corrupgao, em que ha clara possibilidade de conhecimento do ilicito, mas o agente opta por ndo
investigar.

A jurisprudéncia também evidencia a necessidade de cautela. No caso do AgRg no REsp
1.565.832/RJ (STJ, DJe 17/12/2018), o relator advertiu que a cegueira deliberada sé pode ser
reconhecida quando o agente, ciente da probabilidade de ilicitude, “finge ndo perceber
determinada situagdo de ilicitude para, a partir dai, alcangar a vantagem pretendida”. Esta
distin¢do evita confundir a teoria com a culpa consciente.

Na doutrina, estudos demonstram que o dolo eventual e a cegueira deliberada
compartilham a previsdo do resultado ilicito, mas diferem na postura mental: no dolo eventual
0 agente assume o risco; na cegueira deliberada o agente cria barreiras cognitivas para nao ver
0 TiSCO.

A interpretagdo desses dados permite afirmar que os tribunais superiores adotam quatro
parametros cumulativos para aplicar a teoria: (i) existéncia de indicios objetivos de ilicitude,
(i1) indiferenca deliberada ou seja, o agente deliberadamente se mantém ignorante, e (iii)
obtencao de beneficio relacionado a conduta.

Dessa forma, verifica-se que os resultados empiricos da pesquisa corroboram a doutrina
que sustenta que a importagdo da teoria deve respeitar os limites constitucionais da legalidade
e da culpabilidade. A aplicacdo descontrolada poderia gerar inseguranca juridica, ampliando
indevidamente o conceito de dolo.
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Conclui-se, portanto, que a teoria da cegueira deliberada tem utilidade pratica
comprovada, desde que aplicada com critérios objetivos e prova robusta, servindo como
ferramenta legitima de imputacdo subjetiva no enfrentamento da criminalidade economica
complexa.

10. CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa permitiu compreender a natureza, aplicabilidade e limites da teoria da
cegueira deliberada no Direito Penal brasileiro. A questao central do estudo, “se ¢ possivel
aplicar essa teoria sem violar os principios da legalidade e da culpabilidade?” foi respondida de
forma afirmativa, desde que observados critérios restritivos e provas concretas.

Os objetivos gerais e especificos foram atingidos: identificou-se a origem e o
desenvolvimento da teoria, analisou-se sua recepc¢ao na doutrina e na jurisprudéncia nacional,
e sistematizaram-se os critérios de aplica¢do utilizados pelos tribunais superiores. O método
hipotético-dedutivo mostrou-se adequado, pois permitiu partir da hipotese tedrica até sua
verificagdo empirica (GIL, 2019).

Constatou-se que o Superior Tribunal de Justica (STJ) e o Supremo Tribunal Federal
(STF) vém aplicando a teoria com frequéncia, especialmente em crimes economicos, evitando
ampliar o dolo penal de forma desmedida. A doutrina contemporanea refor¢ca que a teoria ¢
compativel com o sistema penal brasileiro apenas quando houver indiferenga consciente e
deliberada do agente diante de indicios evidentes de ilicitude (EISELE, 2024; TELESCO;
PUHL, 2024).

Em sintese, conclui-se que a cegueira deliberada:

a) Aumenta a eficacia penal em casos de crimes econdmicos complexos;

b) Evita a impunidade de agentes que se escondem na ignorancia intencional;

¢) Preserva os principios constitucionais, se aplicada com cautela e prova concreta;

d) Requerregulamentacdo legislativa, a fim de uniformizar critérios e evitar interpretagdes
arbitrarias.

Como recomendagdo final, sugere-se que futuras pesquisas explorem a aplicacdo da
teoria em outros campos do Direito, como compliance corporativo e direito administrativo
sancionador, bem como o impacto da cegueira deliberada no processo penal garantista.

Assim, o estudo contribui para o amadurecimento da discussao juridica sobre imputacao
subjetiva em crimes de alta complexidade, reafirmando a necessidade de equilibrio entre
efetividade punitiva e seguranca juridica.
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